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PRESENTACION

El texto que se presenta, precedido por el brillante prélogo del renombrado
magistrado D. José Luis Rodriguez Lainz, es el resultado de la celebracion
en la Facultad de Derecho de la Universidad de Sevilla del Il Congreso inter-
nacional «La Administracién de Justicia en Espana y en América», de cuyas
contribuciones se nutre esta obra.

La 6ptima acogida que tuvo el encuentro, con conexiones provenientes de
trece paises, permite aventurar que no serd menor el interés que despertaran
estos estudios, plasmacion de aquellas celebradas intervenciones orales.

Con la vista puesta ya en el tercer congreso —cuya celebracion esta pro-
gramada para el otono de 2023, en la Universidad Auténoma de San Luis
Potosi, México—, no queremos finalizar esta breve presentacion sin agra-
decer la generosa disposicion de los participantes en esta exitosa segunda
edicion.

En los capitulos que ahora presentamos el lector podra encontrar reflexio-
nes de enorme interés, de la mano de quienes constituyen referencia indis-
cutible en la materia. Son voces autorizadas las que hablan en estas paginas;
les animamos a escucharlas con atencién.

En Universidad de Sevilla, en otono de 2022
Los directores de la obra.
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LA TECNOLOGIA Y LA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL AL SERVICIO DEL PROCESO

JosE Luis RODRIGUEZ LAINZ
Magistrado titular del Juzgado de Instruccion nim. 4 de Cérdoba

AUn recuerdo con cierta anoranza aquel viaje en tren, en las postrimerias de
mi adolescencia, en el que trataba de ocupar el tiempo releyendo los Cuentos
de la Alhambra de Washington Irwing. Estaba enfrascado en la lectura de uno
de los pasajes mas terrorificos de la obra, cuando un sefor de mediana edad y
de acento marcadamente sudamericano tuvo a bien interrumpirme para enta-
blar conversacion conmigo. Conforme ibamos compartiendo pareceres, mos-
trando un exquisito nivel cultural y don de palabra, comenz6 a instruirme sobre
el contexto en el que ese paradigma del viajero romantico, pionero de toda
una saga de escritores extranjeros que encontraron en las desoladas tierras
espanolas un motivo de inspiracién, habia recopilado tan hermoso repertorio
de leyendas de origen principalmente popular para dar forma a su libro. Yo no
es que no mostrara interés en lo que me decia. Muy al contrario, me parecia
apasionante; y trataba de no perder detalle de todo lo que me aportaba, sobre
lo que hasta entonces no eran para mi sino vagas referencias literarias. Pero
el verdadero interés que mostraba yo en ese irrepetible momento era antago-
nico a continuar una conversacion que me resultaba a la par interesante que
enriquecedora: Necesitaba de forma casi agonica conocer el desenlace de una
leyenda tan aterradora como pocas.

El narrador daba cuenta de la existencia, en lo mas profundo de una oculta y
sellada gruta en la falda de uno de los montes que circundan el conjunto pala-
ciego, de todo un ejército musulman de autématas con su correspondiente
caballeria; disenados y construidos por una mente privilegiada. Este ejército
habria de permanecer en las entranas de la gruta, esperando el momento en
el que recibiera una determinada senal; con la consigna de que, recibida esta,
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acometieran el designio para el que habian sido creados: Conquistar el solar de
las tierras de mi amada al-Andalus; devolviéndole la gloria y esplendor del que
habian gozado hasta la ignominiosa toma de Granada a manos de los ejércitos
cristianos. Se trataba de seres, maquinas, sin alma, disehados para cumplir,
costara lo que costara, con el designio que tenian grabado en sus engranajes;
para lo cual habrian de hacer uso, sin el mas minimo resquemor, cualquiera
que fuera su precio en vidas humanas, de las cualidades bélicas de que esta-
ban dotados y que les hacian invencibles.

Historia y literatura nos ofrecen otros mitos o leyendas en los que ciertas
creaturas, seres igualmente sin alma a semejanza de los autématas de la
leyenda de la Alhambra, nacen y son creadas por el hombre para acometer
empresas loables; pero que evolucionan errdticamente convirtiéndose en seres
perversos capaces de causar el mal, incluso contra quienes le dieron vida.

El ejemplo del Golem es fiel paradigma de ello. Cuenta la leyenda cémo
durante el reinado del Emperador Rodolfo Il la comunidad judia de Praga fue
objeto de persecucion ante la falsa acusacion del secuestro y desaparicion
de un nino cristiano. El Rabi Low tomo la decision de moldear con barro una
figura humana gigante a la que, con sus conocimientos en ciencias ocultas, le
daria vida; con la consigna escrita en su frente de encontrar al nino con vida y
asi salvar a su pueblo del muy probable castigo del destierro. Todo salié bien
hasta que, tras encontrar efectivamente al nifo y entregarlo a las autoridades,
el gigante de barro comenzo a actuar de forma erratica, mas alla del cometido
para el que habia sido creado; llegando a matar con sus manos de barro tanto
a gentiles como a miembros de la comunidad. El Rabi se gand el beneplacito
del Emperador, yendo en busca del Gélem; a quien desprogramé, mediante la
habil estrategia de borrar de la inscripcién en hebreo que le habia servido para
darle vida y regir su designio: la palabra emet —xpn—, verdad, la primera de
sus letras —x—. Con ello el Gélem cambid su consigna, transformandola en la
palabra met, que en hebreo significa muerte; gracias a lo cual el Gélem perdio
su propia vida.

Estas dos leyendas sirven para ilustrarnos como ese novedoso e intrigante
reto juridico al que nos enfrenta el nuevo universo de la Inteligencia Artificial
—IA— no es nada extrano en nuestro entorno cultural. La primera nos ensena
como las maquinas pueden ser disenadas precisamente para causar el mal,
provocar un dano o perjuicio injusto a otros miembros de la Humanidad; la
segunda cémo el mal puede ser infligido desde una conducta imprudente por
imprevisora, aun cuando se partiera de una loable intencién por parte de quien
las disenara y le diera forma. Precisamente frente a esta actuacién intencional,
asi como frente a las consecuencias derivadas de quien crea una maquina o
artificio capaz de realizar acciones basadas en decisiones mas o menos auto-
maticas, pero con la insuficiente prevision de las consecuencias que se deri-
varan de su propio disefo, surge la necesidad de un Derecho que les ponga
coto; que pueda disciplinar, regular, el necesario enorme potencial de desarro-
llo tecnolégico que esta detras de la IA de una forma respetuosa del derecho
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de los demas a no verse importunados o perturbados innecesariamente en el
legitimo ejercicio de sus derechos.

La primera de las leyes de la robética del visionario ISAAC AsiIMOV establecia
que: Un robot no hara dafo a un ser humano ni, por inaccion, permitirad que un
ser humano sufra dano. Realmente, si lo comparamos con el segundo de los
Tria luris Preecepta, Alterum non laedere, no parece que la genial formulacién
de ASIMOV nos aportara ninguna novedad al respecto. Pero es que ese sujeto
del Derecho es un ser sin alma, aparentemente carente de sentimientos, y que
adquiere una vida cada vez mas independiente de su creador y de los patrones
de conducta que le han sido introducidos a través del algoritmo que rige su
funcionamiento.

No nos debemos dejar caer en el engano de pensar que la IA es algo tan
novedoso que necesite reformular toda la Teoria General del Derecho para
encontrarle un concreto encaje juridico. Las manifestaciones o consecuencias
del funcionamiento de una maquina dotada de mecanismos de inteligencia
artificial, con capacidad de dar respuestas de forma automatica a los retos
para los que ha sido disenada, tendrian siempre y en todo caso la condiciéon
de un acto juridico; y de ello extraeriamos la consecuencia de poder vincular a
una determinada persona fisica o juridica a las consecuencias derivadas de tal
hacer: El sistema de navegacion automatica de un automovil esta disenado,
en caso de conflicto, para dar prioridad a la vida de los ocupantes frente a
terceros de los que pudiera peligrar igualmente su vida o integridad; y es esa
decision, derivada o no de una adecuada programacion, la que generara con-
secuencias juridicas por razén del resultado producido por aquella.

Negar esa susceptibilidad de producir consecuencias juridicas derivadas de
los actos o inacciones de una maquina dotada de IA no tendria realmente
sentido. Pero otra cosa seria atender a la incontestable necesidad de someter
la inteligencia artificial a reglas o normas juridicas que, por una parte garan-
tizaran que esos algoritmos que han de marcar las pautas de conducta de la
maquina se adapten no solo a las exigencias de su adecuado funcionamiento,
sino especialmente a concretos cédigos éticos que aseguraran que su fun-
cionamiento se mostrard respetuoso con los derechos de los demds; por otra
la inexistencia de errores de diseno que, bien llevaran a la maquina a dar res-
puestas inadecuadas o generaran problemas o consecuencias no previstas,
pero que debieran serlo; y, por Ultimo, garantizar la existencia de mecanismos
o procedimientos que permitieran, recuperando el control de la maquina, sol-
ventar esas deficiencias o imprevisiones, mediante la preponderante y super-
visora intervencién del ser humano en el proceso de decisidon o correccion.

Realmente, no deberiamos encontrar una diferencia insalvable entre las
necesidades de regulacion, por poner un ejemplo, del largo proceso que esta
detras de la aprobacion por la autoridad sanitaria de un medicamento, vy las
exigencias que deberian regir la formulacién y diseno de los algoritmos que
han de gobernar el funcionamiento de una herramienta basada en el empleo
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de inteligencia artificial. Al igual que el proceso de aprobacion del uso en
humanos del medicamento requiere la superacion de estrictas pruebas que
determinen no solo su capacidad de proporcionar una mejoria en el problema
de salud del paciente para el que se disena, asi como a prever y dar respuesta
a los efectos adversos que pudieran derivarse de su uso, es entendible que el
legislador muestre un especial interés en someter al algoritmo que ha de regir
el funcionamiento de una maquina autbnoma a procesos de prueba y control
en su diseno y prevencion del riesgo de consecuencias adversas de la propia
evolucién de la maquina, en ese permanente proceso de aprendizaje y evolu-
cién que caracteriza a las Ultimas generaciones de |A.

Evitar sesgos en el diseno del algoritmo que atenten a valores juridicos pre-
valentes e impedir el empleo de criterios discriminatorios o que pongan en
riesgo el normal ejercicio de derechos fundamentales por parte de la ciudada-
nia, se convierten en campo abonado para la regulacion de esta nueva feno-
menologia juridica. Pero igual de comprensible podria ser el sometimiento de
aquel a recurrentes pruebas de funcionamiento que no solo demostraran su
valia, sino que pudieran permitir detectar la afloracién de riesgos o conflictos
no previstos antes de poner la maquina en el mercado; introducir el factor
humano como alternativa a la decision ofrecida por el algoritmo, tal y como
nos sugiere el art. 22 del Reglamento (UE) 2016/579, mas conocido como
Reglamento General de Proteccion de Datos, o imponer la transparencia en la
cognoscibilidad de los criterios que definen el funcionamiento de la maquina.

Precisamente, si bien las normas reguladoras de la proteccion de datos per-
sonales permitian inspirar buena parte de las soluciones juridicas a las que nos
enfrenta la cada vez mas imbricada en nuestras vidas realidad de la I1A, como
consecuencia de que buena parte de esta realidad se alimenta precisamente
de datos personales que son objeto de tratamiento, el legislador comunitario
se ha mostrado decididamente preocupado por atender a esas nuevas nece-
sidades juridicas que estan detrds de tan apasionante universo. Al contrario
de lo que sucediera con la irrupcion en nuestra forma de vida del Universo
de Internet y el blockchain, donde el derecho no es que haya llegado tarde,
sino que se ve permanentemente desbordado por una realidad tecnoldgica
y comercial que opone todo tipo de trabas al sometimiento a reglas juridi-
cas, la intencién no es otra que tratar de anticiparse a nivel regulatorio a esta
nueva realidad mucho mas compleja alin; de suerte que sea el Derecho quien
imponga las pautas a la IA, y no viceversa.

El mas claro y decidido ejemplo de ello es la avanzada tramitacion de la
Propuesta de Reglamento del Parlamento Europeo y del Consejo, por el que
se establecen normas armonizadas en materia de inteligencia artificial (ley
de inteligencia artificial) y se modifican determinados actos legislativos de la
Unién —COM(2021) 206 final—; texto que, por cierto es objeto de recurrente
referencia en buena parte de los trabajos que conforman la obra coral que
tengo el inmenso honor de prologar. La principal finalidad de la Propuesta de
Reglamento no es otra que la de conciliar los beneficios que se presumen de

20



PROLOGO. LA TECNOLOGIA Y LA INTELIGENCIA ARTIFICIAL AL SERVICIO DEL PROCESO

estas nuevas tecnologias que se basan en la IA con los valores, derechos fun-
damentales y principios de la Unién Europea. Precisamente por eso se marca
como uno de sus objetivos primordiales hacer frente a retos juridicos deri-
vados de «(...) la opacidad, la complejidad, el sesgo, cierto grado de impre-
visibilidad y un comportamiento parcialmente autbnomo de ciertos sistemas
de IA, para garantizar su compatibilidad con los derechos fundamentales y
facilitar la aplicacion de las normas juridicas»’. La norma muestra una especial
implicaciéon en determinadas manifestaciones de la IA que pueden afectar de
una forma mas preocupante a esos valores, derechos y principios en que se
asienta todo el edificio del Derecho de la Unién; para lo cual destaca los que se
definen como sistemas de IA de alto riesgo en su art. 6, como objeto principal
de regulacion. El esquema juridico de la norma se basa en un robusto sistema
de evaluaciones de correcto funcionamiento y prevision de riesgos, tanto por
el uso normal o previsiblemente anormal de la herramienta de |IA por los usua-
rios finales; que no se acaba con la obtencion del correspondiente certificado,
sino que se extiende a la atencion a resultados o eventos adversos que pudie-
ran ir detectandose durante su vida Gtil. La coincidencia con el sistema propio
de evaluacién, aprobacién y comercializacién de medicamentos a que antes
hiciéramos referencia no puede ser mas patente. Por ello, el proceso de cer-
tificacion ha de pasar inexorablemente por la implantaciéon y mantenimiento,
una vez introducido el producto en el mercado, de un sistema de gestion de
riesgos desde una perspectiva analitica a la vez que predictiva, en relaciéon
con el entorno humano en que habra de ser usada la herramienta; incluyendo
la notificacién, evaluacion y atencion de deficiencias, fallos o consecuencias
adversas descubiertas como consecuencia de su empleo por los usuarios fina-
les. Al igual que ya se anticipara en el Reglamento General de Proteccion de
Datos, se impone el diseno de mecanismos que permitan una intervencion
humana en la vigilancia de su funcionamiento, con la finalidad de impedir o
mitigar los riesgos para la salud, la seguridad o los derechos fundamentales;
se impone un estandar minimo basado en los principios de precision?, solidez®
y ciberseguridad, y, por ultimo, se establece un sistema escalado de respon-
sabilidad en funcién de la condicién de proveedor, fabricante, importador, dis-
tribuidor o usuario.

Pero enfrentarnos a este complejo, casi laberintico, fenédmeno juridico, va
mucho mas allad de la definicion de una serie de reglas a las que hayan de
someterse todas o diversas manifestaciones de la inteligencia artificial. El ana-

1 CoNsEJO DE LA UNION EUROPEA, Conclusiones de la Presidencia de 21 de octubre de 2020
- La Carta de los Derechos Fundamentales en el contexto de la inteligencia artificial y el
cambio digital, 11481/20, 2020.

2 La voz precisién atahe a la resistencia a errores, fallos o incoherencias que pueden surgir
en el entorno en que operan los sistemas de IA.

3 La voz solidez hace referencia a lo que se define como soluciones de redundancia técnica,
tales como copias de seguridad o planes de prevencion contra fallos.
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lisis del funcionamiento y repercusiones juridicas de cualquier manifestacion,
diseno o funcionamiento de maquinas o estructuras basadas en tal tecnologia
debe de hacerse supuesto por supuesto y en base a una metodologia ade-
cuada.

Ya en el ano 2011, planteé la necesidad de someter a un previo criterio cien-
tifico el analisis de las implicaciones juridicas del empleo en la investigacion
criminal de concretas tecnologias que pudieran poner en tensién el ejercicio
de determinados derechos fundamentales. Comete un craso error el jurista
que pretende aplicar el Derecho a una determinada manifestacion tecnologica
desde la distancia que le proporciona la ignorancia o, lo que es peor, el prejui-
cio. A modo de ejemplo, una mala comprension, mas bien desconocimiento,
del funcionamiento de la herramienta conocida como IMSI catcher, llevé a
la STS, Sala Segunda, 130/2007, de 19 de enero, a concluir, casi presumir, la
existencia de una grave conculcacion del derecho al secreto de las comunica-
ciones de una persona sometida a vigilancia discreta en el desvelo del IMSI
correspondiente a una tarjeta de telefonia prepago; de considerar que la poli-
cia habria empleado una herramienta capaz de adentrarse en los entresijos de
una concreta comunicacién interceptada sin una previa autorizacion judicial,
para tener acceso a dicha informacién. Y ello pese a que la maquina no hacia
sino aprovecharse de una vulnerabilidad en el esquema de funcionamiento de
la telefonia mévil; de suerte que se forzaba al terminal objeto de seguimiento,
mediante la emulacion de la senal de una estacion BTS, a exponer la numera-
cién IMSI de la tarjeta por obvias necesidades de conectividad, sin necesidad
de adentrarse ni interceptar ni contenidos ni datos de trafico del transito de
comunicaciones que tuvieran como origen o destino tal terminal.

El jurista debe aprehender, comprender, qué es a lo que se enfrenta; cuéles
son las peculiaridades del funcionamiento de ese instrumento tecnolégico al
servicio de la investigacion criminal o de la actuacién de los poderes publicos
en general, y cobmo puede interaccionar la herramienta con el ejercicio de sus
derechos por parte del propio usuario o sus conciudadanos. Y solo a partir de
esta comprensién habré de realizar un anélisis de contraste en cuanto a las
consecuencias que se derivan de su funcionamiento. Contraste que permitird
valorar, bajo el patrédn comun de la superacién de los principios ponderativos
de la proporcionalidad y necesidad, su conformidad con el Derecho.

La misma metodologia ha de poder emplearse en el andlisis de las distintas
formas de implicacion de la IA; aunque el centro de gravedad del contraste
con el andlisis juridico pierda buena parte de su dramatismo, decantdndose
mas bien hacia el estudio de las consecuencias que se deriven de su funcio-
namiento y las limitaciones que debieran imponerse en funcién de aquellas,
tanto a nivel de prevencion como de definicién de las consecuencias juridicas
del efecto producido. Comprender coémo funciona cualquier herramienta de IA
y cdmo y con qué intensidad puede afectar a los derechos propios del usuario,
y mas especialmente de terceros, se convierte en una incontestable necesidad
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metodolodgica de la que extraer las adecuadas y ponderadas consecuencias
juridicas.

Las obras colectivas o corales sobre un tema comun estan encontrando
cada vez mas un mayor predicamento en la produccién cientifica en distintas
areas del Derecho. Lejos de dar cobertura a trabajos que pudieran romper con
la logica expositiva y argumental de una monografia con varios autores, las
obras corales nos enfrentan a un apasionante cromatismo a la hora de afron-
tar un mismo problema juridico. Los colaboradores se asignan cometidos que
buscan copar poliédricas dimensiones de una misma realidad juridica; pero
resulta inevitable que se produzcan puntos de friccion. Precisamente en ello
creo que se encuentra el interés de este tipo de trabajos; en los que el trata-
miento de la cuestién nuclear llega, por una parte, a ser casi agotador de toda
la problematica juridica que suscitan, y por otra, nos permite ver cdmo colisio-
nan entre si distintas soluciones juridicas a un mismo reto.

Practicamente todas las contribuciones van dirigidas a enfrentarse de una
forma u otra con la nueva realidad de la Inteligencia Artificial y las aplicacio-
nes de la misma a diversas ramas del Derecho, primordialmente procesal, y
mas en concreto procesal penal. De ellas, un nimero igualmente representa-
tivo principia asumiendo ese método cientifico que describiera previamente;
lo cual enriquece grandemente su valia juridica, no solo por acometer una
exposicion divulgadora de la propia realidad tecnolégica, sino porque sirve
como hilo conductor para desarrollar las conclusiones juridicas a las que se
llega, tanto desde una perspectiva de presente, como de un auténtico anélisis
predictivo de por donde podrian ir los derroteros de lo que se antoja como
una auténtica revolucién juridica mucho mas cercana en el tiempo de lo que
pudiéramos imaginarnos. El Juez-maquina que resuelve controversias juridi-
cas, superando la previsién de mecanismos de IA que facilitan la labor del
Juez-persona, asi como la casi desaparicién del concepto de partes procesales
tal y como ha venido a ser entendido hasta ahora, son unos de los mayores
retos a los que con verdadera audacia se enfrentan quienes aportan su trabajo
a esta obra colectiva.

Fue idea mia permitirme la licencia de sugerir a la coordinadora de la obra
que la aportacion de ultima hora de CERDIO (Dos momentos para pensar en la
racionalidad del derecho a propésito de la IA) ocupara un lugar preferente en
la obra; y ello cuando menos desde una perspectiva metodoldgica. El trabajo
de este autor mexicano centra a la perfeccion el encuadre tecnoldgico de las
aplicaciones de la IA en el mundo del Derecho en confrontacion con el impacto
que podra presumirse de su definitiva introduccién. Del lenguaje técnico se
pasa al didactico; y de la didactica a la profunda reflexion sobre ese eterno
interrogante existencial del de dénde venimos y hacia donde vamos aplicado
al Derecho. El esfuerzo del trabajo se centra en realizar una comparativa, en
la que en el primer término de comparacion estaria la evolucién de las utopias
que veian en la IA, a modo de tesauros universales, una via para aglutinar todo
el pensamiento juridico en una direccidén Unica tendente a compendiar, como
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si de una segunda gran codificacién 3.0 se tratara, todo el conocimiento sobre
ley, doctrina y jurisprudencia; para lo cual se hacia exigible no solo seleccio-
nar personas con gran capacidad para introducir en el arbol del conocimiento
soluciones a todos los imaginables problemas juridicos, sino sobre todo con-
seguir en estas una labor de consenso de tintes que llega a describir como
democraticos. Sin embargo, ante las enormes dificultades de lograr alcanzar
ese razonamiento juridico universal capaz de resolver todas las controversias
imaginables, parece decantarse mas bien por emplear la IA de Ultima gene-
racion, las machines learning, mas como herramientas de trabajo que como
sustitutos del juez y del resto de operadores juridicos. El aprendizaje autbnomo
y el empleo de técnicas predictivas aportaria una valiosisima informacion a
quienes, desde los estrados de una sala de vistas, el despacho de una firma
de abogados o desde la esfera de la docencia y la investigacion necesitan
aportar y efectivamente aportan esos matices que convierten al mundo del
Derecho en algo vivo, organico, en permanente expansion. Sin embargo, no
deja de recordarnos que estariamos alin muy lejos de poder ser sustituidos por
maquinas capaces solo de anticipar tendencias; mas no de aportar soluciones
rompedoras que den un auténtico vuelco a la forma de entender determinadas
instituciones juridicas. Si acudimos al simil de la pintura: jrealmente podria-
mos predecir de los primeros cuadros pintados por Picasso, tan influenciados
por sus indiscutibles referentes impresionistas, que en pocos anos derivaria
en ser uno de los principales precursores del cubismo y del arte abstracto?
Apliguemos esta misma idea al enorme salto que supuso, frente a las ya tras-
nochadas doctrinas causalistas, la irrupcién de la teoria sobre la imputacién
objetiva del genial ROXIN. Dificilmente una maquina podria predecir un salto
hacia el abismo tan ingenioso y que tanta repercusion tuviera no solo en el
derecho penal sino en otras multiples manifestaciones del Derecho.

Antes de la aportacion de CERDIO, la programacion del libro tenia previsto
dar comienzo con el trabajo de CaLAzA LOPEZ (El levantamiento del velo digi-
tal). Aunque tradicionalmente el primero de los trabajos de una obra colectiva
habria de asumir la carga de abordar de forma genérica, casi presentar, el
motivo principal que actlia como hilo conductor de las distintas aportaciones,
la autora nos sorprende gratamente desde el mismo diseno de un titulo a la
par rimbombante que sugerente. La idea de acudir a la ya tradicional doctrina
civilista del llamado levantamiento del velo no tiene otra razén de ser que la de
buscar un simil, casi metéafora, que explique cual es la verdadera finalidad de la
obra: insistir una y otra vez en la necesidad de someter cuanto antes ala Ay,
en concreto a los llamados contratos inteligentes soportados bajo una estruc-
tura de blockchain, a normas juridicas concretas. Como antes me atreviera a
anticipar, el trabajo destaca cémo los legisladores nacionales, transnacionales
e internacionales no fueron capaces de anticipar la necesidad de someter a
regulacién a un universo de Internet que ha calado tan profundamente no solo
en nuestra sociedad, sino también en la forma de interactuar unas y otras
estructuras virtuales en determinadas cuestiones con relevancia juridica. La
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obra nos muestra cémo aun estamos a tiempo; y cdmo esta necesidad de
regulacién adquiere tintes dramaticos en esas concretas formas de contrata-
cién a las que dedica su estudio. A partir de esta casi proclama, desarrolla con
habilidad los conceptos basicos que dan forma a esta forma de contratacién
cada vez mas en expansion; destacando especialmente sus ventajas en orden
especialmente a su simplificacién, autenticidad a través de su sellado elec-
trénico o hash y, mas destacadamente, su autoejecutabilidad. Sin embargo,
muestra un especial interés en sus puntos débiles; como son en concreto la
dificultad de dar forma a soluciones que alberguen el desistimiento de la parte
adherente, su consideracion como contratos/tipo, asi como su falta de flexibi-
lidad frente a situaciones concretas o problemas en fase de ejecucion. Es por
ello, y aqui entronca con la dimensién procesal de su trabajo, que destaca las
limitaciones para poder garantizar por esta técnica contractual un equilibrio
real entre las posiciones de las partes contractuales y la necesidad de arbitrar
formulas para la resolucion de conflictos tanto desde la perspectiva de posible
sumision a arbitraje como de amplia posibilidad de acudir a una tutela judicial
ante los tribunales competentes; lo que ird de la mano de la necesidad de
garantizar la trasparencia en la confeccion y ejecucion de los smart contracts
como féormula necesaria para poder someterlos a un juicio sobre su licitud.

Tal y como ya nos tiene acostumbrados cada vez que asume el reto de
traducir a lenguaje juridico la evolucion de las nuevas tecnologias, CASTILLEJO
MANZANARES (Cuéles son las razones que obstaculizan la introduccién de la IA
en el proceso judicial. Especial referencia al proceso penal) nos introduce en el
proceloso universo de la IA; abordando en primer lugar los aspectos técnicos
de su empleo en distintas facetas de la actividad humana, para finalmente apli-
car tales conceptos al proceso judicial. Muestra una gran comprensién ante
la falta de transparencia y salvaguardia de la privacidad en las leyes, reglas,
que han de regir los algoritmos que hubieran de gobernar herramientas de IA
aplicadas al proceso; por lo que llega a referir la necesidad de que se atribuyera
a tales algoritmos un caracter publico que, realmente, permitiera realizar un
control externo de la correccion de su funcionamiento, fiabilidad y ausencia
de criterios discriminatorios, sesgos, que pudieran forzar a las herramientas
a dar soluciones erréneas o prejuiciosas. Y es aqui donde se marca el punto
de arranque de la tesis que se antoja realmente mas interesante del trabajo: la
consideracién de si podria delimitarse lo que seria un nuevo medio de prueba,
aun claramente emparentado con la prueba pericial, cual seria lo que define
como prueba algoritmica. El conocimiento cientifico o técnico del que adolece
el juez o las partes se encamina precisamente a adentrarse en los entresijos
del algoritmo que gobierna la herramienta de Inteligencia Artificial, para com-
probar la correccién, fiabilidad y respetuosidad con los derechos fundamenta-
les del funcionamiento de estos dispositivos. Es una idea que, presuponiendo
la necesidad de previo testeo o garantia de correcto funcionamiento anterior
a la entrada en el mercado de la herramienta, es concebida como garantia
del ejercicio del derecho de defensa de las partes; en un contexto en el que
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la igualdad de armas podria verse seriamente comprometida. Esta preocupa-
cion por el posible control externo del algoritmo y la garantia de correccién de
su funcionamiento mediante posibilidades reales de anélisis confluyen en las
interesantes conclusiones que nos aporta al final de su trabajo.

ETXEBERRIA GURIDI (Datos biométricos y reconocimiento facial en el pro-
ceso penal) aborda con maestria uno de los aspectos concretos del empleo
de herramientas de IA que méas ha dado de si en la reciente literatura juridica
sobre la materia: La utilizacion de datos biométricos y reconocimiento facial
en la investigacion criminal. El desarrollo conceptual de las distintas técnicas
de la nocién amplia de investigacion biométrica que aborda va enfrentdndose
a las potencialidades y destacadas limitaciones de su aplicacion primordial-
mente en la investigacion criminal; todo ello con una mirada a la que concibe
como esperanzadora propuesta de Reglamento de la Unién Europea sobre
Inteligencia Artificial a la que antes hemos hecho referencia, y su claro paren-
tesco con la legislacion comunitaria si vigente en materia de proteccién de
datos personales. En este discurso el autor hace jugar un importante papel
a los riesgos de la introduccién de sesgos que pudieran imponer respuestas
errébneas o escasamente fundadas, deducidas de criterios discriminatorios,
especialmente por motivo de raza o sexo. Prevencidn que se convierte en la
clave para ir abordando las potencialidades de cada una de las técnicas, con-
frontdndolas no solo con los problemas de falibilidad que presentan, sino con
el impacto que habrian de tener en la afectacién de concretos derechos fun-
damentales y, en concreto, en las garantias procesales de los justiciables que
pudieran verse comprometidas por su implantacién. El resultado del trabajo
es sin duda un robusto analisis de la problemética juridica que esta detras del
empleo de marcadores bioldgicos en la prevencién e investigacion del delito,
que habra de servir de incontestable referente a cualquier estudio que en el
futuro se haga sobre la materia.

El trabajo de FONTESTAD PORTALES (Buques auténomos, puertos inteligentes
y Smart contracts: puntos de inflexion para un nuevo régimen de responsabili-
dad en la navegacion maritima) aporta un aire fresco a la problematica juridica
que centra las contribuciones a esta obra coral. Denota la autora valentia al
hablar del derecho de la navegacién maritima en una obra colectiva que des-
taca esencialmente por las implicaciones procesales de la emergente |IA. Pero
no le falta razén cuando nos advierte de las implicaciones juridicas que podrian
derivarse de la incipiente navegacion maritima auténoma y de los puertos o
redes de puertos inteligentes. Con el hilo conductor de los retos de la respon-
sabilidad por dano contractual o extracontractual derivados de la participacion
de quien disena y quien maneja remotamente el gobierno de unos y otros, va
introduciéndonos en los entresijos de una nueva forma de ver la contratacién
maritima y la solucién de conflictos derivados de la automatizacion de los dis-
tintos instrumentos contractuales que definen tan peculiar y apasionante rama
del derecho mercantil con ramificaciones internacionales. Aparte de destacar
la insuficiencia de la legislacion nacional sobre la materia, incluso de las ini-
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ciativas legislativas en ciernes, sus aportaciones sobre la posibilidad de que
se generalicen los arbitrajes automaticos derivados del empleo de clausulas
generadas y tratadas por técnicas de inteligencia artificial es sin duda la prin-
cipal aportacion del trabajo a la obra colectiva.

GARcIMARTIN MONTERO (Regulacién de diligencias tecnoldgicas en la inves-
tigacion penal: aciertos y carencias) elabora un completo andlisis critico de la
importante reforma de la Ley Orgénica 13/2015; que adaptara nuestra vetusta
LECRIM a la nueva realidad del mundo de las nuevas tecnologias. El anélisis
es completo y rigoroso; mostrando una valoracién positiva sobre la propia ini-
ciativa del legislador de salir de una vez por todas de un art. 579 de la LECRIM
que apenas habia sido capaz de superar el control de calidad al que le some-
tiera la Resolucién de inadmisibilidad del TEDH de 25 de septiembre de 2006,
(caso Abdulkadir Coban v. Espana; asunto 1760/02) en lo referente a interven-
ciones telefénicas, gracias a la incesante e innovadora jurisprudencia del Tri-
bunal Constitucional y de la Sala 2.7 del Tribunal Supremo. Pero I6gicamente
la principal contribucién del trabajo no es tanto la alabanza de las virtudes de
la reforma legal, como el andlisis critico que realiza de algunas de sus previ-
siones. Una de sus principales aportaciones sera el abordaje especialmente
critico de la regulacion excesivamente rigurosa y restrictiva del empleo de la
técnica de investigacién consistente en la grabaciéon de comunicaciones ora-
les, en especial en lo referente a una dimensién temporal que tanta polémica
doctrinal ha generado, entre quienes, incluso a nivel jurisprudencial, se acer-
can a planteamientos que sugieren la conformidad de la norma con el esta-
blecimiento de plazos al igual que otras medidas de investigacion tecnolégica
con las que muestran claras analogias, frente a quienes (agradezco la amable
cita a mi persona) no ven en la voz encuentros concretos del investigado a
que se refiere el art. 588 quéter b.1 de la LECRIM sino un simple margen de
error temporal en el que se prevé tendran lugar el encuentro o encuentros que
pretenden ser objeto de monitorizacion. El abordaje de la auténtica regulaciéon
del consentimiento, méas en concreto de victima o tercero no investigado, para
la practica de medidas tecnoldgicas de investigacion que afectan a derechos
propios del entorno de su privacidad, ofrece igualmente interesantes cuestio-
namientos y propuestas de regulacién; tratando de cubrir este déficit norma-
tivo que extrana poderosamente en el contexto de una reforma tan prolija y
concienzuda como es la protagonizada por la LO 13/2015. Por ultimo ofrece
una interesante propuesta, a la que personalmente me sumo y que incluso
he defendido ya en anteriores foros juridicos, sobre la fuerza expansiva de
unos principios rectores —art. 588 bis a— que habrian merecido residenciarse
en una ubicacién que afectara de forma explicita a cualesquiera medidas de
investigacion restrictivas de derechos fundamentales; sin perjuicio de su indu-
dable potencialidad extensiva que puede atribuirsele, al recoger lo que no son
sino indiscutibles principios generales de nuestro actual proceso penal.

Si FONTESTAD PORTALES nos sorprendia gratamente por la originalidad de su
trabajo, GOMEz CoLOMER (El aumento del intervencionismo publico en la inves-

27



LA TECNOLOGIA Y LA INTELIGENCIA ARTIFICIAL AL SERVICIO DEL PROCESO

tigacion del delito) hace lo mismo por ser capaz de sintetizar en tan pocas pala-
bras un planteamiento tan programéatico de sus firmes convicciones juridicas
sobre la implicacién que tiene lo que define como intervencionismo publico en
las nuevas tendencias del proceso penal; y méas con la irrupcién de las nuevas
tecnologias como herramientas de investigacion. Es dificil exponer un pensa-
miento juridico tan denso y consistente, y, ademas, hacerlo en tan pocas pala-
bras; como si de un impactante manifiesto adornado de argumentos de peso
se tratara. Su exposicién muestra una constante preocupacion por esa pugna
crénica, o mejor dicho casi recidivante, entre las necesidades del Estado de
luchar contra la delincuencia o formas graves de delincuencia y el sacrificio
que comporta tanto para los sospechosos como para la ciudadania en gene-
ral el empleo de herramientas tecnolégicas cada vez méas agresivas. El hilo
conductor de su discurso parte de criticar la grave intromisién que supone la
instauracion de estas herramientas de investigacion en el proceso penal, que,
a su juicio, no soportarian un control de proporcionalidad serio en el contexto
de una sociedad democrética; especialmente cuando parte de estas medidas
podrian irradiar sus consecuencias lesivas sobre derechos fundamentales de
terceras personas. Pero su pensamiento critico va mas alld cuando llega a
reflexionar sobre si este desmedido, sin limites, intervencionismo del Estado
en la investigacién criminal pudiera llegar a afectar seriamente a las propias
garantias procesales del investigado. Clara muestra de ello, opina, seria lo que
considera un retroceso en la aplicacién de las reglas de exclusién de la fuente
de conocimiento ilicita. El trabajo acaba con propuestas sobre una nueva
forma de entender ese equilibrio de intereses; que podra o no convencer al
lector, pero que nos incita a profundas reflexiones capaces de llegar a poner
en cuestidn nuestras propias convicciones juridicas mas cercanas a ese inter-
vencionismo publico.

GonzALEz NAVARRO (Las nuevas tecnologias como instrumento para la con-
secucion de los ODS en la administracién de justicia) vuelve a salirse del guion
esperado de la obra; ofreciéndonos por contra una muy interesante disertacion
sobre la repercusiéon en el &mbito de la Administracion de Justicia de los cono-
cidos como Objetivos de Desarrollo Sostenible —ODS—, asi como el impacto
que en ello habria de tener la conocida como Agenda 2030. Al hilo de este
punto de partida, se propone realizar una valoracién critica sobre si las tres ini-
ciativas legislativas gubernamentales actualmente en tramitacioén (los proyec-
tos de ley de eficiencia normativa, de eficiencia procesal y de eficiencia digital
del servicio publico de justicia) se ajustan o no a las exigencias de las ODS en
materia de Justicia; aunque eso si, partiendo de la rotunda oposicion frente a
cualquier intento de atribuir a la Agenda 2030 un valor normativo, més alla de
su simple consideracién programéatica. A partir de aqui, desarrolla una muy
bien estructurada disertacién sobre el encaje de las ODS en el Sector Justicia,
sobre la base de la consideracién de la digitalizacién de los trdmites procesales
como su principal eje vehicular. La paradoja de la paulatina implantaciéon del
principio del «papel cero», frente al mayor coste para la Administracidon que
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supone la practica habitual de la impresién en papel de los documentos faci-
litados por los justiciables en formato digital, centra el andlisis de la primera
de las tres dimensiones en que estructura su andlisis. En el eje social hace
especial hincapié en las preocupantes repercusiones del teletrabajo para el
funcionariado al servicio de la Administracién de Justicia; asi como las conse-
cuencias de una brecha digital en el acceso a esta que afecta de forma mas
preocupante precisamente a las personas mas desfavorecidas. Por ultimo, en
el eje econdmico centra su critica en la también paradoja que supone que la
digitalizacion sea soportada por unos esquemas de divisién de trabajo propios
de la era anterior; basados en la documentacién en soporte papel de las actua-
ciones. Con una vision critica de la problematica que supone la implantacion
de la A en la Administraciéon de Justicia, el trabajo termina planteando la duda
de si los referidos textos en tramite que pretenden dar forma a la Agenda 2030
ofrecen realmente una respuesta adecuada en el camino hacia la deseada Jus-
ticia sostenible.

En cierto modo, NIEVA-FENOLL (Tecnologia y derechos fundamentales en el
proceso judicial) retoma su discurso juridico alla donde lo dejara GomEez CoLo-
MER; asumiendo planteamientos especialmente criticos sobre la deriva tec-
noldgica de nuestro actual sistema de enjuiciamiento criminal. Sin embargo,
asienta su desarrollo argumentativo en hacer muy interesantes aportaciones
sobre lo que considera podria ser el futuro inmediato de las instituciones proce-
sales; e incluso por lo que pudiera considerarse la muerte juridica del Juez-per-
sona frente al Juez-maquina. Conjuga optimismo por el avance en la practica
judicial que puede suponer la instauracion de la IA con cierto grado de preocu-
pacion sobre las repercusiones que ello pudiera tener en la garantia de dere-
chos procesales. El trasunto de la IA como herramienta de apoyo a la labor de
jueces hacia la sustitucién de la propia figura del Juez es entendida como una
solucién que, a la postre, podria poner coto a los problemas que actualmente
pueden apreciarse sobre la subjetividad de las decisiones de los jueces; como
una manifestacion de lo que podria llegar a calificarse como situaciones de
falta de imparcialidad/independencia. Pero ese optimismo transmuta en preo-
cupacién cuando se constata amargamente cémo la introduccién de sesgos
o el propio diseno de los algoritmos que gobiernan el funcionamiento de las
herramientas de inteligencia artificial al servicio de la Justicia podrian producir
precisamente ese mismo resultado de no respeto a la independencia e impar-
cialidad por parte del Juez-méaquina, que fuera objeto de cuestionamiento en
el Juez-persona. Las distintas soluciones que parten de la propia definicién del
algoritmo son sometidas a una inquietante critica (discriminacion de solucio-
nes interpretativas minoritarias o viceversa; simplificacion y automatizaciéon
de la norma; imposicién de criterios basados en el consenso o empatia social,
etc.). En este contexto de incertidumbre, la adaptacion de la norma que rige
el algoritmo a la ley se antoja para el autor en cierto modo dificil a la vez que
preocupante. De hecho, en su aplicaciéon al proceso penal se llega a plantear
una simplificacion que nos llevaria directamente a soluciones inquisitivas; a la
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consideraciéon del proceso penal como un proceso de obtencién de la verdad
en funcién de las evidencias que se van recopilando hasta que algoritmo diera
una solucion a nivel tanto de valoracion probatoria como de aplicacién del
derecho; y todo ello dejando a las partes un papel realmente secundario mas
alla del aporte de evidencias, o0, en concreto, eventual cuestionamiento de las
propias bases del diseno del algoritmo.

La propuesta de ORTIz PRADILLO (Inteligencia Artificial, macrodatos y meta-
datos en las investigaciones policiales y en el proceso penal) representa a mi
gusto una de las mayores sorpresas de esta obra colectiva. El autor ha con-
seguido posicionarse de forma indiscutible entre la vanguardia de la investi-
gacién juridico-cientifica aplicada al empleo de las nuevas tecnologias en el
proceso penal; y su trabajo, sin duda, no nos deja indiferentes por su valia,
conocimiento técnico y su aplicacién a las técnicas de investigacion, asi como
novedad de sus planteamientos. La consideracién de la IA como herramienta
para el empleo de técnicas predictivas en la prevencion del delito es una rea-
lidad que cada vez esta ganando una mayor fuerza. Precisamente, la reciente
STJUE (Gran Sala) de 5 de abril de 2022 (caso G. D. y Comissioner an Garda
Siochédna; asunto C-140/20) introducira entre uno de los supuestos en los que
seria legitima la excepcion al mandato del art. 15.1 de la Directiva 2002/58/
CE*4, la emision de ordenes de retencion selectiva de datos para la lucha con-
tra la delincuencia grave. Y dentro de estas hace mencidon a conceptos que
parten precisamente del empleo de criterios estadisticos, no solo de pasado
(estadisticas delincuenciales), sino de perspectiva de futuro (zonas de desarro-
llo urbano, infraestructuras criticas, acontecimientos o espectaculos publicos,
etc.) que podrian alimentar la informacién tratada mediante herramientas de
inteligencia artificial. Pero al igual que esta sentencia nos previene del riesgo
del empleo de criterios no objetivos, discriminatorios o que se mostraran pre-
cisados de revision en funcion de los resultados obtenidos, el autor muestra
una especial preocupacién por someter a reglas o principios que eviten que
estas herramientas se conviertan en peligrosos instrumentos de control social
o0 sometan a la ciudadania a una vigilancia innecesaria o desproporcionada. Su
principal aportacion a la obra es la de introducirnos en ese complejo, casi subli-
minal, mundo de los metadatos propios no solo de cabeceras IP de paquetes
de comunicaciones, sino también de contenidos almacenados en repositorios
de datos, y de las posibilidades de injerencia sobre los mismos. Quien como él
se adentra en el universo de los metadatos descubre tal variedad de matices
que casi queda sin aliento a la hora de enfrentarse a los complejos retos juridi-
cos que nos suscita. Solo encuadrarlos dentro del &mbito de los contenidos o
datos de trafico de comunicaciones cuando son visibles a través de las cabe-
ceras de los paquetes de datos es en si un gran enigma de dificil solucion juri-

4 Directiva 2002/58/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 12 de julio de 2002, rela-
tiva al tratamiento de los datos personales y a la proteccion de la intimidad en el sector
de las comunicaciones electrénicas (Directiva sobre la privacidad y las comunicaciones
electrénicas).
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dica; pero el empleo de técnicas de injerencia automatica a través de motores
de busqueda con capacidad de andlisis basado en tecnologia de IA, como las
propuestas en el Reglamento (UE) 2021/12325, y que afectan tanto a metada-
tos como a los propios contenidos para satisfacer una finalidad publica, supera
practicamente las capacidades de nuestro Ordenamiento Juridico para darle
una respuesta razonable. Esta nueva realidad precisa de nuevas reglas; y la
tesis que desarrolla el trabajo ahonda con paso firme en encontrar soluciones
al gran reto al que se enfrenta.

La siempre constructiva perspectiva del Derecho Comparado, en este caso
del proceso penal italiano, aparenta centrar el trabajo de PAULESU (Inteligencia
artificial y proceso penal italiano). Pero lejos de cenirse a una analitica divulga-
tiva de su derecho positivo, nos somete a muy interesantes reflexiones sobre
lo que define como sistema oracular o /egal tech; es decir, la posibilidad de que
sea el algoritmo de un sistema de inteligencia artificial, y no un Juez, el que
resuelva controversias juridicas en el orden jurisdiccional penal. Su posiciona-
miento critico llega a tal extremo que tilda las herramientas de evaluacion de
finalidad cautelar como falacia evaluativa. Ideas que ya fueran destacadas por
otros autores de la obra colectiva, son objeto de un concienzudo desarrollo.
Destaca como claros ejemplos de ello el riesgo de derivar al algoritmo todo el
peso de la decision; la falta de transparencia de la maquina a la hora de per-
mitir a las partes someter a un analisis critico la fundamentacién propia de la
decision, con la necesidad que ello conlleva de hacer visible el propio cédigo
fuente que gestiona el algoritmo, o los riesgos derivados de su posible incom-
pletud, oscurantismo o dificultosa inteligibilidad. Los riesgos de la paulatina
instauracion de estas herramientas son condensados en la idea de una exce-
siva o desmedida confianza en la labor desarrollada por la IA; la consideracion
de la aceleracion procesal que habria de facilitar esta como un fin en si mismo,
y lo que define como progresiva pérdida de legitimacién de la justicia penal.
Los claros y oscuros de la aplicacion de la tecnologia en las medidas cautela-
res motivan un detallado analisis de las consecuencias de su aplicacién, desde
la ensenanza de los modelos al uso en los EE. UU.; haciendo hincapié de nuevo
en el alto riesgo de incidir en indeseables sesgos por razones por si mismo
discriminatorias. En el ambito probatorio incide en lo que define como pericias
complejas, con sometimiento a incidentes probatorios en los que las partes
pudieran cuestionar la propia fiabilidad o falibilidad del algoritmo; coincidiendo
con planteamientos de CASTILLEJO MANZANARES sobre lo que definiera como
prueba algoritmica. Por ultimo, acaba por descargar todo su esfuerzo critico
en analizar la aplicacion de la IA a contenidos decisorios. Acude para ello al

5 Reglamento (UE) 2021/1232 del Parlamento Europeo y del Consejo de 14 de julio de 2021
por el que se establece una excepcion temporal a determinadas disposiciones de la Direc-
tiva 2002/58/CE en lo que respecta al uso de tecnologias por proveedores de servicios de
comunicaciones interpersonales independientes de la numeracién para el tratamiento de
datos personales y de otro tipo con fines de lucha contra los abusos sexuales de menores
en linea.
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ejemplo del juicio de procedibilidad de la fase intermedia de una investigacion
criminal; en la que el control de razonabilidad de una eventual pretension acu-
satoria devendria en predictividad de un fallo condenatorio, desvirtuando todo
el esquema de equilibrios procesales en que se centra el actual sistema pro-
cesal penal italiano. Concluye este apartado abogando por relegar el empleo
de herramientas predictivas basadas en IA a procedimientos mas sencillos,
caracterizados por actividades estandarizadas repetitivas.

La contribucién de DomiNGUEZ BARRAGAN (Nuevas tecnologias y Justicia
Administrativa: algunas consideraciones sobre el impacto de la digitaliza-
cién en el procedimiento administrativo y contencioso-administrativo) nos
enfrenta con valentia a los problemas que ha generado y sigue generando la
tan ansiada digitalizacién del proceso judicial, y mas en concreto del proceso
ante la jurisdiccion contencioso-administrativa: De las iniciales reticencias de
los operadores juridicos al decidido respaldo jurisprudencial a la obligatorie-
dad del empleo de concretas herramientas telematicas para la gestion de los
distintos procedimientos; de los serios problemas de interoperabilidad a las
necesidades de modernizacién de todo el Sector Publico y la peculiar posicion
de la Administracién de Justicia. Destaca en este sentido en recalcar lo que se
define como un principio de simplificacién en el cumplimiento de los tramites
por parte de la ciudadania, como consecuencia de la implantacion de la digi-
talizacién en los tramites; principio que forzard la interpretacion de cualquier
norma juridica que afecte al nuevo escenario de la Administracién electrénica.
Aplicacion directa de ello es su impacto en las posibilidades de subsanacion
de defectos en la emisién de la firma electrénica o en los propios intentos de
presentacion fallida de documentos, tratadas de forma muy generosa en la
STS, Sala Tercera, 2132/2021, de 31 de mayo, que analiza. El acertado anélisis
jurisprudencial contintia con el delicado problema de las notificaciones elec-
trénicas, incidiendo en el principio de la garantia de la efectiva puesta en cono-
cimiento de la resolucién notificada sin cercenamiento de las posibilidades de
recurso o respuesta por parte del administrado. Eso si, el trabajo concluye con
una reflexion sobre el coste que estad suponiendo para la ciudadania la paula-
tina incorporacion de los medios electrénicos como cauce que, de forma cada
vez mas acentuada, se estad convirtiendo en la Unica forma de contacto entre
el ciudadano y las Administraciones Publicas; con el alto riesgo de afectacion
de sus derechos y garantias que ello puede acarrear.

El libro finaliza con la aportacion de GARciA SANCHEZ (El necesario balance
entre la heuristica algoritmica y judicial como garantia de los derechos pro-
cesales del justiciable: hacia una inteligencia artificial explicable). El trabajo
de esta prometedora autora, que por momentos parece cumplir un cometido
de epilogo o punto final a las reflexiones no precisamente coincidentes de las
distintas contribuciones que conforman la obra coral, llega a sorprendernos
con un esquema expositivo que cumple con soltura las exigencias del método
cientifico aplicado a una ciencia tan especulativa como es el Derecho. Con la
finalidad de centrarnos en la probleméatica generada en la utilizaciéon de esque-
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mas algoritmicos basados en sistemas expertos con fines predictivos, realiza
un recorrido en el que se van definiendo conceptos y esquemas de funcio-
namiento. Y es a partir de aqui cuando nos sumerge en la dicotomia sobre
la correccion juridica de este tipo de sistemas. En el terreno de las ventajas
destaca esa mayor capacidad de almacenamiento y procesamiento de datos
de la maquina, frente a una mente humana que es falible por definicion. Sin
embargo, frente a ello, apuntala con solidez los pilares de un planteamiento
critico que se basa en lo que define como una falta de interpretabilidad de la
decisién automatica; la mas que probable excesiva afectacién del principio de
proporcionalidad por razén del almacenamiento y manejo de datos que pre-
cisa el sistema experto predictivo; la posible afectacién del principio de neu-
tralidad por razén de los sesgos que pudieran derivarse de su programacion,
asi como la opacidad del algoritmo. Ante este escenario de preocupacién, se
nos sugiere acudir al concepto de inteligencia artificial explicable; que se rige
por los principios de transparencia, interpretabilidad y explicabilidad. En esta
pugna entre ambos sistemas aporta una idea que habia quedado en el tin-
tero de anteriores trabajos que analizaran las herramientas predictivas en la
redaccion de resoluciones judiciales: la paradoja que supone que el sistema no
esté disenado para innovar o evolucionar a nivel jurisprudencial o doctrinal; su
incapacidad para enfrentarse a nuevas soluciones interpretativas que no han
sido introducidas en el algoritmo que gobierna la maquina y que son fruto de
un cambio normativo o, simplemente, de la prodigiosa capacidad de la mente
humana para construir nuevas lineas de pensamiento. Precisamente uno de
los principales retos de la abogacia reside en tratar de forzar una reinterpre-
tacion de una concreta norma o principio juridico que pueda favorecer los
intereses procesales de su defendido. Ni los més avanzados sistemas de deep
learning se muestran capaces de sustituir a la mente humana en esa inson-
dable capacidad innovativa. Concluye, por ello, apostando, como proponen
practicamente todos los autores que han contribuido en esta robusta obra, por
atribuir a estas herramientas de inteligencia artificial explicable el cometido de
ser herramientas de apoyo a la decision de un juez, no maquinas destinadas
a sustituirlo. Volvemos de nuevo al apasionante escenario de inicio que nos
planteara CERDIO.

En definitiva, el libro nos enfrenta a un concienzudo analisis pluridimensio-
nal de toda la problematica que encierra la aplicacién de la IA en el campo
del Derecho, especialmente en el Derecho procesal; y que sin duda lo conver-
tira en un referente indiscutible para nuevos trabajos de investigacion sobre la
materia.

En Cdrdoba, a 14 de septiembre de 2022.
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