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Capítulo 1

Introducción: microhistorias 
e interdisciplinariedad en arqueología 
Margarita Díaz-Andreu
Institució Catalana de Recerca i Estudis Avançats (ICREA), Institut d’Arqueologia, 
Departament d’Història i Arqueologia, Universitat de Barcelona

Marta Portillo
Arqueología de las Dinámicas Sociales (2017SGR 995), Institució Milà i Fontanals de Recerca 
en Humanitats, Consejo Superior de Investigaciones Científi cas (IMF-CSIC)

En estas cuatro últimas décadas, la historia de la 
arqueología ha experimentado un gran impulso en 
todo el mundo, y España ha sido uno de los países 
pioneros en este sentido. Internacionalmente se 
han tratado múltiples cuestiones: el anticuarismo, 
el coleccionismo, las instituciones, la profesiona-
lización, el papel de la mujer en la arqueología, 
las dictaduras, el colonialismo, el nacionalismo, la 
fotografía y un largo etcétera.1 A pesar de la gran 
cantidad de esfuerzos en este campo que demues-
tra esta mínima selección que acabamos de men-
cionar, choca observar que el papel de la interdis-
ciplinariedad en el desarrollo de la arqueología es 
un asunto que ha pasado prácticamente desaper-
cibido al conjunto de los investigadores e inves-
tigadoras que han profundizado en estas cuestio-
nes. Podemos resaltar varias obras dispersas que sí 
que lo contemplan (Bellot-Gurlet, Dillmann, 
2018; Kristiansen, 2002; Malina, Vasícek, 1990; 
Menotti, 2004; Nash, 2000), algunas centrán-
dose en esa búsqueda del pasado de la propia sub-

1 Este ímpetu mundial lo han refl ejado tanto Schlanger y 
Norbladh (2008: 5) como Kaeser (2016b: 198), y, en España, 
Díaz-Andreu y Mora (1997: 9) y Ruiz Zapatero (2017b: 10-
11). Sobre anticuarismo, véase, por ejemplo, Raspi Serra y De 
Polignac (1998). En cuanto a los otros temas mencionados, es-
cogemos algunas referencias: coleccionismo (Boone, 1993), las 
instituciones (Duval, 1992; Marcos Pous, 1993), la profesiona-
lización (Kehoe, Emmerichs, 1999), el papel de la mujer en la 
arqueología (Claassen, 1994; Díaz-Andreu, Sørensen, 1998; 
Williams, 1981), las dictaduras (Galaty, Watkinson, 2004; Le-
gendre et al., 2007), el colonialismo (Effros, Lai, 2018; Mcni-
ven, Russell, 2005), el nacionalismo (Díaz-Andreu, Cham-
pion, 1996; Kohl, Fawcett, 1995; Viallaneix, Ehrard, 1982), 
y la fotografía (Bohrer, 2011; González Reyero, 2017; Guha, 
2002). La selección bibliográfi ca aquí realizada es, obviamente, 
una pequeña muestra de las muchas citas posibles.

disciplina, como la zooarqueología (Albarella, 
2017; Gifford-Gonzalez, 2018). En especial, 
cabe subrayar el trabajo excepcional llevado a cabo 
por algunas instituciones, como el Laténium y la 
Universidad de Neuchâtel, sobre todo por parte 
de Marc-Antoine Kaeser y su discípula Géraldi-
ne Delley (Delley, 2015a; Delley, 2015b; De-
lley, 2016; Delley, Plutniak, 2018; Kaeser, 
2016). En el caso de España, en los dos primeros 
congresos de historia de la arqueología de 1988 y 
1995 se menciona en cada uno solamente tres ve-
ces la palabra «interdisciplinar» (Arce, Olmos, 
1991; Mora, Díaz-Andreu, 1997). Unos treinta 
años más tarde es revelador que se haya cuadrupli-
cado el número de alusiones en el catálogo de la ex-
posición «El poder del pasado» (Ruiz Zapatero, 
2017a); sin embargo, a pesar de ello, es evidente 
que también aquí se ha producido una gran de sa-
ten ción hacia la historia de la interdisciplinariedad 
en arqueología. Es cierto que hay excepciones: se 
encuentran comentarios (Iriarte Chiapusso, Za-
pata, 2013; Martínez Navarrete, 1990) y trata-
mientos de temas afi nes (Fernández Martínez, 
2016), y hay quien ha profundizado en los orígenes 
de su propia práctica arqueológica interdisciplinar 
(Montero Ruiz et al., 2007; Peña-Chocarro, 
Pérez Jordà, 2018). Este vacío es el que impulsó a 
una de las coordinadoras de este compendio a reu-
nir, entre 2016 y 2019, a una serie de expertos en la 
materia bajo el paraguas del proyecto «Arqueolo-
gía e interdisciplinariedad: una investigación ar-
queológico-histórica sobre las relaciones interdis-
ciplinares en la historia de la arqueología española 
(siglos xix y xx)», con el acrónimo InterArq, uno 
de cuyos resultados es el volumen que tienen en 
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sus manos. En el marco del proyecto ArqueólogAs, 
«Recuperando la memoria: recorridos femeninos 
en la Historia de la Arqueología española», que 
se centra en analizar de una manera crítica el papel 
de la mujer en la Arqueología española, desde la 
profesionalización de la disciplina en el siglo xix 
hasta nuestros días, se ha tratado de superar en 
este libro el sesgo masculino que suele imperar 
en las historias de la Arqueología.

Como comentaba David Killick: 

La práctica de la arqueología se ha transformado 
completamente en los últimos quince años por 
una infusión de nuevos (o muy mejorados) méto-
dos científi cos. Estos han permitido hacer muchas 
preguntas nuevas, y han producido un marcado 
resurgimiento del interés en las cuestiones arqueo-
lógicas que anteriormente habían caducado por 
falta de pruebas fi rmes (Killick, 2015: 242).

Lo cierto es que este autor se quedaba corto al 
establecer una cronología, lo que es fácil de com-
probar con solo ver cuándo comenzó a publicar-
se la propia revista en la que se recogen estos co-
mentarios, el Journal of Archaeological Science, que 
cuenta con más de cuarenta años (Torrence et 
al., 2015). En realidad, es posible incluso hundir la 
mirada en el siglo xix para buscar los orígenes de 
la interdisciplinariedad. Esto es lo que hemos in-
tentado hacer en otros dos volúmenes editados re-
lacionados con el proyecto InterArq, en los que 
hemos analizado este fenómeno, por una parte, 
en el mundo (Coltofean, Díaz-Andreu, 2021) y, 
por la otra, en el territorio español (Díaz-Andreu, 
Coltofean, 2020). Nuestro objetivo en este libro 
es algo que nadie había intentado hasta ahora: plas-
mar la forma en la que la práctica de la arqueología 
española ha cambiado en este último medio siglo 
con la progresiva adopción de la interdisciplinarie-
dad mediante las experiencias personales en prime-
ra persona de algunos de los y las protagonistas 
de esta transformación, con especial interés en las 
voces femeninas y las cuestiones de género, que 
se tratan en el capítulo fi nal y que están íntima-
mente relacionadas con el proyecto ArqueólogAs.

La interdisciplinariedad: definir 
un concepto con sentidos múltiples

El objeto de estudio de este volumen es la inter-
disciplinariedad en la arqueología en España; sin 

embargo, para entender lo que signifi ca este con-
cepto, antes es necesario delimitar qué es una 
disciplina. Siguiendo al ingeniero biomédico Ber-
nard Choi y a la investigadora Anita Pak, defi ni-
remos una disciplina como una rama del cono-
cimiento, instrucción, aprendizaje, enseñanza o 
educación, un conjunto de saberes que se pue-
den aprender y enseñar para formar a un indivi-
duo para su futuro profesional. Explican estos 
autores que «una disciplina se mantiene unida 
por una epistemología compartida, es decir, por 
una serie de suposiciones sobre la naturaleza del 
conocimiento y formas aceptables de generarlo o 
acumularlo» (Choi, Pak, 2008: E42). La forma 
tradicional de hacer ciencia sin comunicación en-
tre las diferentes disciplinas sería la caracterizada, 
según el experto en teoría de la investigación Mi-
chael Gibbons y su equipo, «por la hegemonía 
de la ciencia teórica o, en todo caso, experimen-
tal; por una taxonomía de disciplinas impulsada 
internamente; y por la autonomía de los científi -
cos y sus instituciones anfi trionas, las universida-
des» (Nowotny et al., 2003: 179).

¿Qué sería, por tanto, la interdisciplinarie-
dad? La pionera en el análisis de este tipo de es-
tudios desde el punto de vista de la historia de la 
ciencia, Julie T. Klein, nos lo explica:

Los estudios interdisciplinares pueden defi nirse 
como un proceso de responder a una pregunta, 
resolver un problema o abordar un tema que es 
demasiado amplio o complejo para ser tratado ade-
cuadamente por una sola disciplina o profesión... 
[y] se basa en perspectivas disciplinarias e integra 
sus puntos de vista [para producir] una perspec-
tiva más completa (Klein, Newell, 1997: 393).

Esta autora incide, además, en que las interac-
ciones entre disciplinas se categorizaron por pri-
mera vez en un congreso celebrado en Niza en 
1970 y organizado por el Centro para la Investi-
gación en Educación y la Innovación (Centre for 
Educational Research and Innovation), en el que 
participaron investigadores de Alemania, Bélgi-
ca, Francia, Reino Unido y Suiza (Apostel et al., 
1972). Desde entonces, nos advierte Klein, no se 
ha parado de inventar términos y defi niciones, con 
lo que se ha formado lo que ella visualiza como 
una especie de torre de Babel. En un artículo de 
síntesis, la autora diserta sobre la multidisciplina-
riedad, la interdisciplinariedad y la transdiscipli-
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nariedad, y ofrece defi niciones que nos parece in-
teresante reproducir aquí. La primera trataría de la 
yuxtaposición de varias disciplinas que aportan 
sus perspectivas en la investigación de un tema 
pero que quedan separadas guardando su propia 
identidad, lo que lleva a que las relaciones discipli-
nares no cambien necesariamente ni los individuos 
colaboren entre sí. En contraste con este concepto, 
la interdisciplinariedad implica integración, traba-
jo en equipo y colaboración (Klein, 2017). En la 
interdisciplinariedad se toman prestados métodos 
o conceptos de otra disciplina para mejorar la cali-
dad de los resultados y en algunos casos ya se ha 
llegado a considerar como propios esos métodos 
en la disciplina que los tomó prestados en un prin-
cipio. También pasan de una disciplina a otra las 
formas de hacer ciencia. Las relaciones interdisci-
plinares pueden dar lugar a híbridos que se institu-
cionalizan como subcampos de una disciplina (en 
arqueología, podemos verlo en la arqueometalur-
gia, en la arqueozoología, etc.) o como un progra-
ma interdisciplinario permanente. Para la transdis-
ciplinariedad, los expertos han creado un campo 
semántico amplísimo que muestra puntos de vista 
alternativos. Por una parte, están los que la conci-
ben como una búsqueda de unidad de las ciencias 
que trasciende las disciplinas. Por otra parte, hay 
quienes la identifi can como marcos teóricos que 
emplean varias disciplinas, como el estructuralis-
mo, la fenomenología, la teoría feminista o la sos-
tenibilidad. En tercer lugar, están los que casi ha-
blan de ella como la antidisciplinariedad, lo que 
rompe con lo anterior, como estudios sobre muje-
res o sobre indígenas. Y la cuarta y última perspec-
tiva es la que enfatiza su relación con la resolución 
de problemas (Klein, 2017). Dada la confusión 
con este último término, intentaremos evitarlo en 
este volumen, aunque en caso de emplearlo nos 
referiremos sobre todo a las dos primeras acep-
ciones. También notamos que algunos autores 
de este libro aluden al término «transdisciplina-
riedad» en varias ocasiones (Burjachs, Cau Onti-
veros, Iriarte-Chiapusso, López-Costas y Zurro). 
Otro concepto afín es el de «pluridisciplinarie-
dad» o integración de dos disciplinas en una.

¿En qué contexto se ha producido la explo-
sión de interés en la interdisciplinariedad? Aun-
que denominaban «transdisciplinariedad» a lo que 
nosotras entendemos como «interdisciplinarie-
dad», en el frecuentemente citado libro La nueva 
producción del conocimiento, sus autores, Michael 

Gibbons y colegas (1994), partían de la observa-
ción de que en ese momento, los años noventa, 
estaba cambiando la forma en la que el conoci-
miento se estaba produciendo, tanto en las hu-
manidades como en las ciencias sociales y en la 
tecnología. Distinguían el modo tradicional de 
producción del conocimiento generado dentro 
de cada disciplina que hemos defi nido más arriba, 
al que llamaron Modo 1, y el nuevo, el Modo 2, 
que era transdisciplinar. Lo importante es el mar-
co que ofrecían para este cambio, en el que dis-
tinguían varios frentes: no solo había aumentado 
de forma importante la colaboración entre disci-
plinas, sino que, además, la ciencia se había vuel-
to más refl exiva con respecto a su papel social, y 
las formas del control de calidad habían experi-
mentado un incremento considerable (Gibbons 
et al., 1994). Todo esto se había producido en el 
contexto de una potenciación de la comerciali-
zación de la investigación, el masivo desarrollo 
de la educación superior a partir de la II Guerra 
Mundial, el crecimiento de la importancia de la 
ética y la responsabilidad profesional, la globali-
zación, la reconfi guración de las instituciones y 
una mayor refl exividad de la producción de co-
nocimiento (Gibbons et al., 1994). Esta transfor-
mación ponía en cuestión, según ellos, el grado 
de adecuación de las instituciones productoras del 
saber: universidades, centros de investigación y 
laboratorios corporativos. 

La arqueología no ha sido impermeable a las 
tendencias apuntadas por Gibbons hace ya veinti-
cinco años (Gibbons et al., 1994): la aparición de 
la arqueología comercial; el aumento del número 
de estudiantes; la reconfi guración de las institu-
ciones y las normativas, incluidas nuevas formas 
del control de calidad que, en cuestiones varias, 
van desde cómo se excava hasta cómo se enseña 
o se publica; la introducción de los principios éti-
cos en la investigación a los que antes apenas se 
hacía caso; la globalización, y la refl exividad. Pero, 
a nuestro entender, su análisis no explica adecua-
damente los orígenes de la interdisciplinariedad 
(o transdisciplinariedad, en su terminología), ya 
que, como veremos en la aproximación macrohis-
tórica que realizamos en el último capítulo de este 
volumen, los primeros avances hacia una mayor 
comunicación entre las ciencias ya se dieron an-
tes de la II Guerra Mundial y no a partir de ella. 
A estos autores también se les ha criticado por ha-
blar de la interdisciplinariedad como si fuera un 
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fenómeno homogéneo, mientras que, al contra-
rio, parecen existir múltiples formas interdiscipli-
nares, distintas trayectorias por las que la interdis-
ciplinariedad tiene lugar (Barry et al., 2008: 24).

La interdisciplinariedad en la 
arqueología y la microhistoria 

Este libro se acerca al género de la biografía, una 
de las formas más habituales de escribir historia de 
la ciencia, aunque lo hace de una forma peculiar, 
puesto que son los mismos autores los que han 
redactado sus memorias sobre el tema específi co 
de la interdisciplinariedad. Existe, por tanto, una 
enorme diferencia entre las biografías al uso y las 
que contiene este volumen. En las primeras, el én-
fasis suele ponerse en un grupo numéricamente 
muy reducido de arqueólogos y se relata todo lo 
relacionado con ellos (por citar unos pocos ejem-
plos, Ayarzagüena Sanz, Mora, 2004; Díaz- 
Andreu, 2012; Gracia Alonso, 2011; Mederos 
Martín, 2010). Neil A. Silberman nos habla de 
la fábula del arqueólogo como héroe: 

[...] una de las formas narrativas básicas a través 
de la cual los hallazgos arqueológicos se llevan al 
público, en diversos grados de elaboración y de-
talle. Como una historia de aventuras con una 
moraleja, legitima la exploración de lugares ocul-
tos y sanciona la remoción de antigüedades larga-
mente escondidas. Como género de escritura de 
viajes, a menudo hace hincapié en la ignorancia u 
hostilidad de la población local hacia el esfuerzo 
del arqueólogo y sitúa la persistencia del erudito 
bajo una luz heroica (Silberman, 1995: 251).

Pese a que ninguna de las biografías mencio-
nadas más arriba se podría clasifi car como de inte-
rés para el público general (que es de lo que esta-
ba hablando Silberman), de alguna manera, en las 
historias contenidas en este volumen, los auto res 
son antihéroes (o se puede decir que la gran ma-
yoría lo somos), puesto que no pasaremos en un 
futuro a ser las grandes estrellas de la disciplina; 
sin embargo, con sus historias personales demues-
tran que esta no está formada por unos pocos, 
sino por una amplia variedad de protagonistas, 
que en realidad somos casi todos, que ponemos 
nuestro granito de arena en la construcción del 
devenir de la arqueología. Otros denominarían a 

esto la «historia escrita desde abajo» o «la historia 
de la gente».2

No es la primera vez que se fomenta la auto-
biografía en arqueología; en este sentido, las re-
vistas Antiquity y Current Anthropology fueron 
pioneras (véanse, por ejemplo: Childe, 1958; 
Hawkes, 1982; Piggott, 1983; Taylor, 1993). En 
España, también la Revista de Arqueología realizó 
pequeñas entrevistas en la década de 1980 (entre 
otros, Gracia Alonso, 1986; Guerra Santos, 
1981; Herrero, Guerra, 1980), y podemos en-
contrar una serie de ellas en otros medios (Anó-
nimo, 1986; Cortadella, 1991; Ruiz, Izquier-
do, 2007). El presente es, sin embargo, el único 
caso en el que se han juntado casi medio cente-
nar de ellas en un solo volumen.

La decisión de incluir el término «microhis-
toria» en el título de este libro está relacionada 
con nuestra voluntad de elegir a nuestros pro-
pios colegas para que nos cuenten la incorpo-
ración de otras disciplinas en arqueología desde 
sus experiencias. Aunque algunos de ellos, sobre 
todo los de más edad, se han convertido en inves-
tigadores e investigadoras prestigiosos en su cam-
po (o, más bien, subdisciplina); a otros todavía no 
les ha dado tiempo; y en un futuro solo una selec-
ción de nuestros y nuestras protagonistas se verán 
incluidos en las grandes historias de la arqueología, 
puesto que el número de nombres personales que 
estas pueden contener es limitado. La defi nición 
de microhistoria nos la ofrecen los historiadores 
Sigurður Gylfi  Magnússon e István M. Szijártó:

La microhistoria es [...] la investigación histórica 
intensiva de un objeto más pequeño relativamen-
te bien defi nido, lo más a menudo un solo evento, 
o «una comunidad de pueblo, un grupo de fami-
lias, incluso una persona individual»... Los mi-
crohistoriadores tienen un microscopio y no un 
telescopio en sus manos. Centrándose en ciertos 
casos, personas y circunstancias, la microhistoria 
permite un estudio histórico intensivo del tema, 
dando una imagen del pasado completamente di-
ferente de las investigaciones sobre naciones, es-
tados o agrupaciones sociales, que se extienden a 
lo largo de décadas, siglos o cualquier longue du-
rée (Magnússon, Szijártó, 2013: 4-5).

2 Término que, sobre todo, se ha empleado en historia social 
para hablar de la historia de las clases trabajadoras (Thompson, 
1966; Hobsbawn, 1978).
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Nos comenta el historiador de la ciencia y ar-
queólogo Marc-Antoine Kaeser, hablando sobre 
su trabajo sobre el geólogo/naturalista/arqueólo-
go suizo Edouard Désor (1811-1882): 

Entendida como una especie de «microhistoria», 
esta biografía requiere que trascendamos lo anec-
dótico. El tema de la biografía no es en realidad 
el objeto de estudio, sino la clave que conduce a 
la realidad más amplia de la arqueología del pa-
sado. La biografía microhistórica aprecia la his-
toria de manera realista, a través de las nociones 
de un actor del pasado —que deben ser corre-
gidas a través de su confrontación con los datos 
pluri-individuales de la prosopografía contextua-
lizada (Kaeser, 2008: 9).

Será en el último capítulo donde intentare-
mos construir una macrohistoria sobre la base, 
en parte, de las cuarenta y siete microhistorias de 
este volumen.

Este libro

Este libro surge, como ya hemos comentado al 
principio de esta introducción, del proyecto In-
ter Arq, «Arqueología e interdisciplinariedad: una 
investigación arqueológico-histórica sobre las re-
laciones interdisciplinares en la historia de la ar-
queología española (siglos xix y xx)». Tras haber 
planeado dos libros sobre las raíces de la interdis-
ciplinariedad (Coltofean, Díaz-Andreu, 2021; 
Díaz-Andreu, Coltofean, 2020), al surgir la 
posibilidad de realizar un tercer volumen, nos pre-
guntamos si no valdría la pena poner el foco de 
atención en los procesos más recientes. Para ello, 
podríamos haber resuelto emplear como método 
la historia oral, que nos habría ofrecido una infor-
mación de gran valor y con la que ya habíamos 
experimentado en otros proyectos3 (y también la 
habíamos tanteado en este mismo). Ahora bien, 
creemos que no haber seguido aquel método ha 
resultado provechoso, ya que ha concedido más 
espacio para que los investigadores e investiga-
doras refl exionen y ordenen los datos de su his-
toria personal, mientras que en el caso de una 
entrevista, esta podría haberse visto llena de im-
precisiones. Además, podemos aludir a dos ven-

3 https://arqueologiasinfronteras.wordpress.com/historia-oral/.

tajas adicionales: la primera es que el hecho de 
haber tenido más calma para su realización ha 
llevado a que las autobiografías se acompañen de 
una serie de referencias bibliográfi cas, así como 
de imágenes y fotografías; y la segunda es que la 
auto bio gra fía tiene la prerrogativa de permitir a 
los autores repasar el texto y ahondar en deter-
minados puntos que a los evaluadores externos 
les ha parecido que era necesario desarrollar con 
mayor profundidad. El factor tiempo, hemos de 
confesarlo, también infl uyó en su momento para 
acudir a esta modalidad de hacer historia: entre-
vistar, como alguna de nosotras sabe por propia 
experiencia (Díaz-Andreu, 2015), signifi ca luego 
transcribir durante horas y horas y construir el 
discurso de manera que las asperezas de la comu-
nicación oral se vean pulidas en la versión fi nal, 
si es posible, con el permiso del entrevistado.

El empeño de acercarnos a la interdisciplina-
riedad de las múltiples autobiografías desde una 
perspectiva microhistórica que hemos recogido 
en estas páginas, sin embargo, no se ha visto li-
bre de problemas. El primero con el que nos to-
pamos fue la gran cantidad de posibles autores: 
su número hacía evidente que el cambio que ha-
bíamos intuido al empezar esta empresa era más 
que real, ya que nos encontramos con una am-
plia gama de especialidades y profesionales fruto 
de la transformación radical en la arqueología es-
pañola, que en estas últimas décadas se ha volca-
do hacia la interdisciplinariedad con otras disci-
plinas científi cas. Pero ¿cómo elegir entre todos 
los posibles autores que, sin exagerar, se pueden 
contar en centenares? Ante este reto decidimos 
intentar refl ejar la variabilidad de disciplinas con 
las que la arqueología ha establecido lazos. Aun-
que hemos de confesar cierto entusiasmo hacia 
las ciencias relacionadas con el mundo vegetal y 
animal provocado por las numerosas respuestas 
positivas recibidas por parte de nuestros colegas 
arqueobiólogos, en este libro recogemos testimo-
nios de investigadores e investigadoras no solo 
en este ámbito en sus diferentes especialidades 
(palinología, antracología, malacología, avifauna, 
etc.), sino también en los de la arqueobiología 
humana, la arqueometalurgia, la geoarqueolo-
gía, la arqueometría, la traceología, etc. Procura-
mos, asimismo, refl ejar la geografía española en 
los diferentes autores que participan en este vo-
lumen, aunque, de nuevo, nuestra base en Bar-
celona nos ha llevado a una mayor proporción 
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de los que se encuentran en Cataluña, a los que 
les siguen los que se hallan en Madrid y, a mayor 
distancia, los de Andalucía y Galicia. Aunque to-
dos nuestros autores muestran la tendencia hacia 
la transdisciplinariedad, no siempre son de for-
mación arqueólogos (hay los que estudiaron bio-
logía, geología, medicina o incluso informática), 
y algunos de ellos ni siquiera trabajan hoy en día 
en instituciones arqueológicas. 

Más sobre la elección de autores: en este vo-
lumen hemos hecho un esfuerzo por refl ejar bien 
el papel de la mujer investigadora en esta revolu-
ción arqueológica. Sin embargo, según se puede 
observar por la distribución de autores y autoras 
en las diferentes secciones del libro, parece claro 
que existe un desequilibrio en determinados sec-
tores: por ejemplo, el estudio de lo vegetal las 
atrae más a ellas, mientras que la arqueología com-
putacional o la traceología les interesa más a ellos. 
La diversidad de género en la autoría lleva a que 
podamos observar ciertas cuestiones: la discrimi-
nación de género solo se menciona en un caso 
por parte de una autora, aunque en unas circuns-
tancias que muchos y muchas entenderían como 
comprensibles: el director de un proyecto con-
sideró que no era seguro integrar a una mujer 
en el equipo debido a una experiencia anterior en 
Mongolia (véase Malgosa, en este volumen). Si 
comparamos lo comentado en menciones con las 
denuncias realizadas en otros contextos (véase, 
por ejemplo, Coto-Sarmiento et al., 2020), pa-
rece evidente que de estos temas no se suele ha-
blar a menos que sea ese aspecto el objeto del es-
tudio. En todo caso, lo que sí sale a relucir en 
varios capítulos de nuestros autores y autoras son 
referencias a la familia. No solo muchos de ellos 
y ellas señalan la infl uencia de sus ilusiones for-
madas en la infancia y de la importancia de la 
familia donde crecieron, sino que varios ma-
nifiestan tener difi cultades para alcanzar como 
profesionales una conciliación familiar. Aunque 
las alusiones a cuestiones relacionadas con su 
propia vida familiar las encontramos entre ellos 
y ellas, lo cierto es que el número de mujeres tra-
tando estos temas (seis) dobla al de hombres (tres). 
Se comentan las difíciles decisiones sobre la ma-
ternidad en momentos en los que la situación la-
boral es todavía inestable, la necesidad de redu-
cir viajes por tener niños pequeños, se lamentan 
las horas para estar con la familia que se han te-
nido que sacrifi car por el trabajo e incluso las si-

tuaciones que han llevado al divorcio, pero, en 
un plano positivo, se alude, en un par de ocasio-
nes, al apoyo de la pareja para poder llevar vidas 
separadas incluso con niños pequeños. Solo en 
casos de mujeres nos encontramos importantes 
decisiones relacionadas con renuncias vinculadas 
al ejercicio profesional por cuestiones familiares. 
Por último, ellas son las únicas que indican haber 
realizado alguna actuación especial para visibilizar 
a la mujer (Maicas y Zurro, este volumen). 

Este libro nos permite acercarnos al caleidosco-
pio humano de la interdisciplinariedad en arqueo-
logía en España: sus protagonistas nos aproximan 
a sus historias personales, al origen por su interés 
en entender la arqueología de una forma que ape-
nas unos años antes no existía, a su formación den-
tro de la disciplina, al profesorado que les incen-
tivó, sus mentores, los compañeros y compañeras 
que se quedaron por el camino, sus salidas al ex-
tranjero, la importancia de las relaciones con sus 
colegas y con otras disciplinas, los laboratorios 
donde trabajaron o los que ellos y ellas levantaron; 
nos hablan sobre sus proyectos y la importancia de 
su participación en congresos y del establecimien-
to de contactos, y algunos incluso nos ofrecen unas 
pocas pinceladas de su vida personal, tan estrecha-
mente ligada a la profesional. Son historias de éxi-
tos y fracasos, de difi cultades y superación, de cómo 
han llegado a ser parte de la red profesional que ha 
marcado de forma tan profunda el devenir de la 
arqueología del país en este último medio siglo. 

Este es un libro único porque conjuga la mi-
crohistoria de muchos profesionales, de sus labo-
ratorios y de los congresos en los que se encuen-
tran, entre otras cuestiones, con la macrohistoria 
de la interdisciplinariedad en España. Y lo es tam-
bién porque esta es la primera vez que esto se ha 
intentado en la historia de la arqueología a nivel 
global. Esperamos que el lector disfrute descu-
briendo cómo los hilos dispersos de lo personal 
han llegado a formar la construcción de lo que 
hoy es la arqueología en nuestro país. 
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